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 چکيده

تمر در چوارچو  های مربوط به توسعه و ساخت و ساز به صوور  مسوای است که امروزه در بسیاری از زمینهپایداری واژه زمينه و هدف:

امو  اصو ی ااسوان و عو شود. بررسی مفهوم پایداری با تاکید بر پایداری محیطی رابطه متقابو  دهای مزبور به کار گرفته میگفتمان حوزه

نند به هم آمیخته کهای اقتصادی ااسان با محیطی که در آن زادگی میهای بشری و سیستمگاهدهد. سکواتمحیط را مورد تاکید قرار می

ذاری ثرگوشناسایی ا های تاثیرگذار بر موضوع پایداری، بهاست. در این پژوهش تلاش شده است با بررسی و درک صحیح و آگاهااه از مولفه

 پذیری اصول مطرح در زمینه پایداری در طراحی محیط پرداخته شود.و تحقق

ی موورد هامتناسب با پژوهش، با روش تح ی  محتوا به تجزیه و تح ی  اطلاعا  پرداخته شد، سپس برای سنجش شاخص روش بررسی:

بور  موثثرهوای لفوهاین راستا با مطالعه منابع موجود، موبررسی از روش پیمایشی جهت پاسخ دادن به فرضیا  پژوهش استفاده گردید. در 

آوری جموع وبستگی مثبت بین متغیرهای مسوتق  و وابسوته، بوا طورح، توزیوع مقوله پایداری محیطی استخراج گردید. با فرض وجود هم

اری و معماری منظور بین اساتید معم اامه درپرسش 45اامه، آرا و عقاید جامعه متخصصان، مورد بررسی قرار گرفت. به این منظور، پرسش

در  های ااقص،اامهشخمینی توزیع شد. با حذف پرسالم  ی امام، ع م و صنعت ایران، تربیت مدرس و بینهای شهیدبهشتی، تهراندااشگاه

 اامه مورد تح ی  قرار گرفت.پرسش 31اهایت 

جریوان ”و “ آمووزش”، “رابطوه متقابو ”، “تنوع”، “مکان”، “هامحدودیت”، “تطبیع-رابطه ااسان”های میزان تأثیر و اولویت مولفه ها:يافته

بنودی لویوتهوای اویک از مولفهدهی هر ، توسط متخصصان سنجیده شد. به منظور وزنبه دست آمده در بخش موضوع تحقیق“ اطلاعا 

ویوت بووط بوه آن اولها و با اعمال ضریب مرز اولویت، وزن هر مولفه با توجه به تعداد دفعا  قرارگیری در هر یک اشده توسط متخصصین

 محاسبه گردید.

 ری منظر اسبت به برخیبندی متخصصان معماری و معمااتایج اشان داد که اختلافا  آماری معناداری میان اولویتگيری: بحث و نتيجه

 از اصول پایداری در طراحی محیط وجود دارد.

 .دلفی روش ،ماری منظرمع ،معماری ،پایداری: کليدی هایواژه
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Abstract 

Background and Objective: Sustainable development with emphasis on environmental sustainability 

addresses the interaction between humans and the environment. In this study, it has been attempted to 

investigate and realize a clear understanding of the principles that affect the issue of sustainability in 

environmental design. 

Method: The collected data were analyzed through the content analysis. Following the identification 

of the criteria, the Delphi study was set up to identify which of them were most important and to 

derive the priority weightings for each. This study comprised two questionnaire rounds that were sent 

to two different sets of panel members. 45 invitations were sent out. The experts were selected from 

the people with substantial knowledge in the field of planning and design. They were from the pool of 

academics and practitioners involved in environmental design, landscape architecture and urban 

design. 31 experts agreed to participate and completed the first and second rounds, while 16 architects 

and 15 landscape architects participated in both rounds, meeting the target. 

Findings: “Importance” indicates whether such attributes were deemed important by the expert; 

“suitability” indicates whether such attributes, while important, were suitable tools to evaluate the 

sustainability in environmental design. This study represents the results of the ranking and weighting 

of the factors by the experts according to a set of factors. 

Discussion and Conclusion: The results of ANOVA showed statistically significant differences 

among the architects and landscape architects and their opinions about several factors. 

Keywords: Sustainability, Architecture, Landscape architecture, Delphi technique. 
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 مقدمه

بووط های مرای است که امروزه در بسیاری از زمینهپایداری واژه

به توسعه و ساخت و ساز به صور  مستمر در چارچو  گفتمان 

ر حاص  مصود« پایداری» شود.های مزبور به کار گرفته میحوزه

به معنای توقو  کوردن، ببوودن، بایسوتادن، « یدنیپا»از مصدر 

بوه معنوای مقاوموت، توا ،  دراگ کردن است و خوودن و مااد

 چنوین واژهباشود. هومدوام میو  استقامت، ایستادگی، پافشاری

، یومااسم فاع ی مرکب از این مصدر به معنای باثبا ، د« پایدار»

 در ابعواد« پایوداری»عمودتا  مفهووم (. 1) اسوتوار اسوتو  بواقی

ده ای آن از طریق ادبیا  و گفتمان ااگ یسی وارد ایران شوحرفه

این  منظور ما از کاربرد آن عمدتا  متوجه معنای ااگ یسی است و

 ”sustainability“واژه است. واژه پایداری برگردان فارسی از 

به معنای پایدار از ریشوه  ”sustainable“است که اسم صفت 

از ریشووه یتووین  sustainباشوود. فعوو  مووی ”sustain“فعوو  

sustinere  تشکی  شده از پیشوادsub_ ی از پایین( )به معنا

 (.2) )به معنای اگه داشتن( است tenereو 

 ست:بیان کرده ا sustainاامه آکسفورد معاای زیر را برای لغت 

به صور  رواای و یا فیزیکوی تقویوت یوا پشوتیباای کوردن،  .1

 تحم  کردن

 چیزی را در طول زمان یا به صور  مداوم ادامه دادن .2

 د(تا  آوردن و تحم  کردن )یک چیز ااخوشاین .3

 حمایت یا تایید ارزش چیزی .4

هوای زیسوت محیطوی ااشوی از ایجاد آگاهی اسبت بوه بحوران

 1970و  1960هوای ااسواای در دهوه رویکرد صونعتی فعالیوت

میلادی و عدم توجه به اظام طبیعوت باعوت توجوه بوه مفهووم 

پایووداری »و یووا « پایووداری محوویط»پایووداری گردیوود. بنووابراین 

از ایجاد این مفهوم است. با ایون  ترین هدف، محوری«اکولوژیک

یوابی بوه حال گسترش مباحت در این مورد اشان داد که دست

این هدف تنها از طریق توجه صرف به موضوع طبیعت و محیط 

باشد، چرا که این رویکرد یک جاابوه زیست قاب  دسترسی امی

های ااساای برای توسعه و تأمین در عم  در تقاب  میان خواسته

هوای رارگرفته و موااع پوذیرش آن در اجتمواع و قودر ایازها ق

 1970پایدار در دهوه  مفهوم توسعه شود.سیاسی تأثیر گذار می

  محیطوی و یای جدیود میوان مسوامیلادی برای ایجاد رابطوه

اقتصادی، وارد گفتمان مربووط بوه توسوعه گردیود. ایون امور را 

زیسووت  موضوووعا تووان ااشووی از رشوود آگوواهی اسووبت بووه می

میلادی، بوا توجوه بوه هشودار  1970و  1960یطی در دهه مح

، سید حسین اصور و آراوه 1نچون راش  کارسومنداای هماادیش

هوای دربواره بحوران زیسوت محیطوی و جنوبش (1973) 2ساائ

اولوین کنفورااس سوازمان م و   اجتماعی در این زمان دااسوت.

و گزارش فینیکس  1972درباره محیط زیست و توسعه در سال 

و اعلامیه استکه م، اقطه آغوازی بور ورود تفکورا  پایوداری در 

ذارترین اشواره بوه ایون مفهووم، الم  ی است. تأثیرگگفتمان بین

آینده مشترک »وزیر سابق اروژ با عنوان گزارش براات ند اخست

است که در کمیسیون جهاای محویط زیسوت « پایدار ما، توسعه

او در این گزارش (. 3) مطرح گردید 1987سازمان م   در سال 

ای کوه ایازهوای توسوعه»کند: پایدار را چنین تعری  می توسعه

های آینده برای که توااایی اس برآورده سازد، بدون اینفع ی را 

. این تعری  تاکنون (4) «برآوردن ایازهایشان را به خطر بیاادازد

ترین ارجاع را در میان سوایر اویسوندگان داشوته و توجوه بیش

های ااساای با الم  ی برای تغییر در فعالیتسیاسی در سطح بین

 این دیدگاه را ج ب اموده است.

 پايداری و اخلاقيات محيطی

تنهوا یکوی از « پایودار توسوعه»اکته قاب  توجوه آن اسوت کوه 

رویکردهای اخلاقی به موضوع رابطوه ااسوان و محویط اسوت و 

جایگاه آن در میان سایر اخلاقیا  محیطی که به طور مسوتقیم 

را موردتوجووه قوورار « پایووداری محیطووی»و یووا ضوومنی موضوووع 

. بووه عوولاوه بررسووی اخلاقیووا  دهنوود، دارای اهمیووت اسووتمی

هوای مورتبط بوا تری اسبت به دیدگاهمحیطی دید وسیعزیست

در میوان اخلاقیوا   دهد.مفهوم پایداری را در مقاب  ما قرار می

هایی که ااسوان را در مرکوز اظوام اخلاقوی قورار محیطی اظریه

معروفنود. در مقابو  ایون « 3رمردم محوو»دهند به اخلاقیا  می

هسوتند کوه دیگور « 4محوورغیور موردم»هوای دگاهتفکرا ، دیو

موجووودا  زاووده و غیرزاووده را ایووز دارای ارزش اخلاقووی  اتووی 

دااند و ااسوان را تنهوا یکوی از اع وای ایون اظوام اخلاقوی می

بر اساس اظر لئوپولد، یکی از اشکای  اخلاقیا  بوم  .پندارادمی

                                                 
1-Rachel Carson 

2-Arne Naess 

3-Anthropocentric 

4-Non-anthropocentric 
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 هوایی کوه در ایون رویکردهوا صوور محور آن اسوت اسوتدیل

تر از آن اسوت کوه اادرکاران اامفهومتر دستگیرد برای بیشمی

لذا او  ،به عنوان راهنمای عم  ااسان مورد رد یا قبول قرار بگیرد

ایز استدیل خود در حفظ منابع طبیعی را بر مبنوای توجوه بوه 

دهد. از اظر بسیاری از موردم، از های آینده بشری ادامه میاس 

هوای گیرادگان مهم، توسو  بوه ارزشجم ه بسیاری از تصمیم 

و «  هنی»، «لطی » اتی طبیعت و حقوق موجودا  غیر زاده، 

 (.5) آیدبه شمار می« حدس و گماای»

 ابعاد پايداری

بررسی مفهوم پایداری با تاکید بر پایداری محیطی رابطه متقاب  

دهود: ااسوان و محویط. دو عام  اص ی را مورد تاکید قورار موی

های اقتصادی ااسان با محیطی ای بشری و سیستمهگاهسکوات

. از ایون (7و  6) کنند به هم آمیخته اسوتکه در آن زادگی می

یابی به پایداری، ابعاد گوااگون این مفهوم باید در رو برای دست

تر یک اظام جامع دیده شود. ابعاد گوااگون پایداری که در بیش

از: محویط، اجتمواع و  ااود عبارتنودمنابع مورد توجه قرار گرفته

کوه بوا را رابطه این سه بعد پایداری « 1 شک »(. 9و  8) اقتصاد

اشوان  ،دسوت آمودههتطبیق چند دیاگرام مطرح در این زمینه ب

 دهد.می

 

 
( و 8(، )6) از شده داده قيتطبی ]اقتصاد و یاجتماع ،یطيمح ابعاد انيم رابطه یبرقرار در یداريپا جامع مفهوم -1شکل 

(10]) 

Comprehensive definition of sustainability and interrelationship of environmental, social and  -Figure 1

economic components [Adapted from (6), (8) and (10)] 

 

ابوه یابی به آن با توجه یک جاپایداری یک اظام است که دست

به یکی از ابعاد، یعنی پایوداری محیطوی، پایوداری اجتمواعی و 

باشد. حقیقت آن است کوه زاودگی پایداری اقتصادی میسر امی

های طبیعی و خدماتی است کوه ایون بشری ایازمند اکوسیستم

کننوود. بووا تح یوو  توووان ایوون هووا بوورای او تووأمین موویسیسووتم

مشوکلاتی  ها برای اداموه حیوا ، زاودگی بشوری بوااکوسیستم

ح وی وجوود ها هوی  راهشود که ممکن است برای آنرو میهروب

اداشوووته باشووود. از سووووی دیگووور حفوووظ محووویط زیسوووت و 

باشود های طبیعی ایازمند اقتصادی سالم و پایدار میاکوسیستم

که تخریب طبیعت بورای توأمین ایازهوای اقتصوادی را متوقو  

ی ایازمنود سازد. از سوی دیگر پایوداری محیطوی و اقتصوادمی

باشود ای سالم و آگاه و وجود عدالت اجتماعی مویوجود جامعه

 که از اهداف پایداری اجتماعی است.

 چارچوب مبانی نظری

های موجود برای با توجه به ابعاد گوااگون مفهوم پایداری، اظریه

ااد. برای های گوااگون مطرح شدهیابی به پایداری از جنبهدست

ایداری محیطی و تبیین اصول موضووعه تدوین مدل جامعی از پ

آن، ایاز به شناخت طی  وسیعی از این گواه اظرا  وجود دارد. 
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های گواواگون در ایون زمینوه خوود یکوی از بندی دیدگاهدسته

مشکلا  این مطالعه است. به طوور ک وی ایون مشوکلا  را بوه 

 :(3) توان برشمردصور  زیر می

 پایداری مورد درمشخص کردن بازه وسیعی از تفکرا   .1

 های دولتیها و سرویستوجه به اظرا  اشخاص، سازمان .2

ل ه اظرا  در مورد اصویهای گوااگون در اراتوجه به فرهنگ .3

 پایداری

س ه این اظرا  از مقیوایهای گوااگون در اراتوجه به مقیاس .4

 ای، کشوری و جهاایفردی، مح ی، منطقه

د ایداری هماانهای گوااگون درگیر با موضوع پتوجه به رشته .5

 اکولوژی، ع وم اجتماعی و معماری اظیرف سفه، ع وم تجربی 

هوای گواواگون برخورد با این مشکلا  ایازمند مطالعوه دیودگاه

 صوول مطورح آنبندی منظم و اسوبتا  فراگیور ادستهپایداری و 

ها و اصول مورتبط ای از مجموع دیدگاهخلاصه( 1)ست. جدول ا

گوذارد. بوا وجوود برخوی موایش مویبا پایداری محیطی را بوه ا

هوا و اصوول ها در اوع بیان و تمرکز اهوداف در چوارچو تفاو 

موورد توجوه ایون  اصو یهای هایی میان ارزشپایداری، شباهت

اصول، وجود دارد. سه جنبه پایداری که پیش از مطورح کوردن 

این اصول معرفی شد، یعنی محیط، اقتصاد و اجتماع، کموابیش 

قرار گرفتوه اسوت. بوه  مداظر ،اصول موردبررسی در هر دسته از

یوابی بوه پایوداری علاوه وجود هشت زمینه اصو ی بورای دسوت

( 1محیطی در این اصول قاب  تشوخیص اسوت کوه عبارتنود از: 

( 3 ،( محودودیت )زیسوتی و ااسواای(2 ،رابطه ااسان و طبیعوت

( رابطووه 6 ،( تنوووع )زیسووتی و ااسوواای(5 ،( مکووان4 ،محافظووت

( 7 ،هوا()محیطی، اجتماعی و اقتصادی در همه مقیواسمتقاب  

 ( آموزش.8اطلاعا  و جریان 

گیراود، در دو زمینه بر اساس اصولی کوه در بور مویهشت این 

هوای عم وی قابو  اظوری و زمینوه -هوای ف سوفیدسته زمینه

اظوری ممکون اسوت  –های ف سوفی بندی هستند. زمینهدسته

ه اکننود، اموا یبه پایداری ارابرای رسیدن را کارهای مستقیم راه

یابی بوه پایوداری هسوتند و بایود گذار تفکر دستضرور  و پایه

ریوزان، طراحوان و حتوی گیرادگان، براامهها، تصمیمبرای دولت

هوایی ماانود رابطوه ااسوان و عموم موردتوجه قرار گیراد. زمینه

تور ها، مکان، تنووع و رابطوه متقابو  را بویشمحیط، محدودیت

های عم ی بستری بورای بیوان وان از این اوع دااست. زمینهتمی

هوای کوارگیری زمینوهتر و بوهکارهای مستقیماصول عم ی و راه

 اطلاعا جریان های محافظت، پیشین در اجتماع هستند. زمینه

 ند.باشمیآموزش از این جنس و 
 

 (رندگاننگا: منبع) یطيمح یداريپا هایمقوله یبرا یشنهاديپ اصول -1 جدول

Table 1- The proposed principles for environmental sustainability (Authors) 

 منبع زمينه کلی سال اصول پيشنهادی زمينه

ن
سا

رابطه ان
- 

ت
طبيع

 

سوولامت و پیشوورفت زاوودگی ااسووان و حیووا  دیگوور  -

موجودا  بر روی زموین بوه خوودی خوود دارای ارزش 

 ان و اهداف او.  اتی است، فارغ از کاربردهای ااس

 مداخ ه کنوای ااسان در جهان غیر ااساای افراطوی و بوه -

 سوی تخریب و کاهش کیفیت آن است.

 (11) ف سفه 1973

موجووودا  دارای ارزش  اتووی در زیسووت کووره  تمووامی -

 هستند.

سوولامت و رفوواه ااسووان و سووایر موجووودا  وابسووته بووه  -

 سلامت زیست کره است.

 (2) اهادهای اجتماعی 1994

 (12) براامه سازمان م   2002 حترام به زمین و تنوع آنا -

 (13) طراحی منظر 1994 توجه به طبیعت هم به عنوان مدل و هم زمینه -

 طراحی باید از قوااین حیا  پیروی کند. -

 تساوی زیستی باید بر طراحی حکم برااد. -

 طراحی باید با جهان طبیعی تکام  یابد. -

 (14) شناسااهطراحی بوم 1994



 

 اديب و همکار                            97 زمستان، 79شماره علوم و تکنولوژی محيط زيست،                                     288       

 
بووا کووار بوور روی فرآینوودهای زاووده، مووا بووه ایازهووای  -

 موجودا  و در عین حال ایازهوای خوود احتورام  تمامی

 گذاریم. می

 (17( و )16(، )15) شناسااهطراحی بوم 1996

زیسوتی در تاکید بور حقووق بشور و طبیعوت بورای هوم -

 شرایطی سالم، قاب  حمایت، متنوع و پایدار.

 هر و مادهاحترام به رابطه میان جو -

 (18) طراحی 2002

ت
محدودي

 

هوا وابسوته بوه آبادی و ترقی زاودگی ااسوان و فرهنوگ -

کاهش اساسی جمعیوت ااسوان اسوت. حقیقتوا  رشود و 

-مویترقی دیگر موجودا  هم وابسته به چنین کاهشی 

 .باشد

 (11) ف سفه 1973

 توسعه باید در هماهنگی با طبیعت باشد. -

بایود در همواهنگی بوا  اختصاص منابع طبیعی و ااساای -

 های زیست کره باشد.محدودیت

 (2) اهادهای  اجتماعی 1994

هوای رشود در رابطوه بوا ترفیوت بورد وجود محدودیت -

 محیط را تشخیص دهد.

 های مداوماستفاده از مواد در چرخه -

 (20( و )19) اهاد اجتماعی 1994

 عدم اتخا  تصمیماتی که ریسک محیطی بای داراد. -

هوای فوردی بورای اسوتفاده از منووابع دودیتایجواد محو -

 طبیعی

 (2) براامه م ی 2000

هماهنگ کردن الگوهای تولید، مصرف و تولید مجدد بر  -

 اساس توان باززایندگی زمین
 (12) براامه سازمان م   2002

هوای تجدیدپوذیر بودون از بوین بوردن استفاده از اارژی -

 تعادل اکولوژیک
 (21) طراحی منظر 1994

ااورژی شوک   ها باید بر اساس منوابع تجدیدپوذیرروژهپ -

 بگیراد.
 (14) شناسااهطراحی بوم 1994

 از بین بردن مفهوم اتلاف.  -

هی  ساخته ااساای بورای  :های طراحیدرک محدودیت -

توااود حولال تموام مااد و طراحی امیهمیشه باقی امی

 مشکلا  باشد.

 (18) طراحی 2002

ت
حافظ

م
 

برگشوت هوای غیرقاب ای اباید به هزینههای ااسافعالیت -

 ها منجر شود.از موجودا  و اکوسیستم

و  کردهپایدار یکپارچگی سرمایه طبیعی را حفظ  توسعه -

بخشد و به ایون طریوق بوه بهبوود رفواه تموام ارتقاء می

 کند.موجودا  کمک می

 (2) اهادهای اجتماعی 1994

 (2) اهاد اجتماعی 1994 آسیب به محیط طبیعی را به حداق  برسااد. -

شناسوااه، تنووع زیسوتی و محافظت از فرآینودهای بووم -

کننده زادگی، اسوتفاده درسوت از های تأمیناکوسیستم

 منابع تجدیدپذیر و تجدیدااپذیر

 (22) براامه ایالتی 1998

کواهش  حفظ کیفیت شرایط محیطی در شرایط کنووای -

 ها در منبع تولید آنآلودگی

 منابع رفتهدر ج وگیری از  -

 های طبیعی مواد و اارژیحفظ چرخه -

 (2) براامه م ی 2000

هوای زموین بورای اسو  کنووای و حفظ فراواای زیبایی -

 آینده

-هوای بووممحافظت و بازگرداادن یکپوارچگی سیسوتم -

 (23( و )12) ان م  براامه سازم 2002
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شناسااه زمین با تاکید بور تنووع زیسوتی و فرآینودهای 

 کنند.طبیعی که زادگی را پایدار می

افزایش حداکثری بازیافت منوابع، عناصور مغوذی، موواد  -

 بازیافتی و کاهش هدر رفتن منابع.
 (21) طراحی منظر 1994

ن
مکا

 

 (20( و )19) اهاد اجتماعی 1994 های مح ی بهترین استفاده را ببرد.از منابع و فرصت -

 (14) شناسااهاحی بومطر 1994 کننده مناطق زیستی باشد.طراحی باید منعکس -

خیزاود. طراحوی اکولوژیوک بوا ها از مکان بر مویح راه -

 .گردددااش خاص یک مکان آغاز می
 (15) شناسااهطراحی بوم 1996

تنوع
 

 غنا و تنوع و گوااگوای برای همه اشکال زادگی وابسوته -

های  اتی موجودا  اسوت و در عوین به تشخیص ارزش

 آید.ارزش به شمار می حال این غنا و تنوع خود یک

 (11) ف سفه 1973

   شود.یها ارزش قاهای فرهنگبرای تفاو  -

 به دیگر اشکال حیا  و تنوع زیستی احترام بگذارد. -
 (20( و )19) اهاد اجتماعی 1994

 (24( و )12) براامه سازمان م   2002 احترام به زمین و تنوع آن. -

ردهوای مح وی کداری و مراقبوت از سواختار و عمو اگه -

 بدون کاهش تنوع زیست محیطی 

بوه  کارگیری اجتماعا  ااساای مح ی و بوومیحفظ و به -

 هاجای تغییر یا اابودی آن

 (21) طراحی منظر 1994

ل
رابطه متقاب

 

 ها موثر است.سلامت یک م ت بر سلامت دیگر م ت -

 پایداری دیگر جوامع را به خطر ایاادازد. -
 (2) اجتماعی اهادهای 1994

گیووری   محیطووی را در تمووام سووطوح تصوومیمیمسووا -

 اجتماعی، دولتی و شخصی وارد اماید.
 (2) اجتماعی هایاهاد 1994

رابطووه متقابوو  در سووطح جهوواای: اقتصوواد، سوولامت  -

ااوود و هووا، آزادی و عوودالت بووه هووم وابسووتهاکوسیسووتم

ای و جهواای تصمیما  باید با توجوه بوه زمینوه منطقوه

 گرفته شواد.

 (22) مه ایالتیبراا 1998

 (13) طراحی منظر 1994 پیوسته سازی به جای جداسازی -

رابطه متقاب  میان طراحی ااسان با جهان طبیعی  درک -

 های گوااگوندر مقیاس
 (18) طراحی 2002

ت
لاعا

ن اط
جريا

 

-هوای قابو  ااودازهاستفاده از اهداف مشخص و شاخص -

گیری بر اساس اطلاعوا  مطموئن بورای هودایت خوط 

و فوردی بوه سووی رواوق اقتصوادی،  های عمومیمشی

 های سالمحیا  اجتماعی، تنوع فرهنگی و اکوسیستم

 (22) براامه ایالتی 1998

 (2) براامه م ی 2000 های ممکناستفاده از بهترین تکنولوژی -

جستجوی سطوح بهینه برای کارکردهای چنود وجهوی  -

  ا حداق  سطوح برای هر کارکردیبه جای حداکثر 

 طابق تکنولوژی با ایازت -

 گیری از اطلاعا  برای جایگزینی ایروبهره -

 تدارک مسیرهای چند سویه -

  یهای مشترک برای برخورد بوا مسواح جستجوی راه -

 گوااگون

 (13) طراحی منظر 1994

کنود. دابوال طراحی را آگاهااه موی ،شناسااهبررسی بوم -

هووای موجووود و کووردن تووأثیرا  محیطووی در طراحووی

 شناسااه بودن طراحویادی، اطمینان از میزان بومپیشنه

 سازد.را ممکن می

 (15) شناسااهطراحی بوم 1996
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ش
آموز

 
هووا را در میووان افووراد جامعووه از طریووق آموووزش ارزش -

 پایداری به اشتراک بگذارد.
 (25( و )20(، )19) اهاد اجتماعی 1994

شناسوااه و ت ومین تبوادل پیشرفت مطالعه پایداری بوم -

 دست آمدهه اد و گسترده دااش بآز
 (26( و )12) براامه سازمان م   2002

 (13) طراحی منظر 1994 دهی فرم برای آشکارسازی فرآیندشک  -

هوای غیرطبیعوی پذیر کنیم. محویططبیعت را مشاهده -

 د.گیرامندی ما را برای یادگیری اادیده میایاز و توان
 (28) ( و27(، )15) شناسااهطراحی بوم 1996

 

، فرضیه اصو ی پوژوهش بور اسواس تواثیر (1) با توجه به جدول

، “محافظوت” ،“هامحدودیت”، “طبیعت-رابطه ااسان”های مولفه

“ شآموز”و “ اطلاعا  انیجر” ،“متقاب  رابطه” ،“تنوع” ،“مکان”

ول پذیری اصگذاری گردیده و به شناسایی اثرگذاری و تحققپایه

 پردازد. طراحی محیط می مطرح در زمینه پایداری در

 هاروشمواد و 

منداود و یوا متوجوه هوقتی محققان بوه موضووعی خواص علاقو

خواهند فارغ از شواد و میاختلاف عقیده در موضوعی خاص می

رویکرد خاصی، اظر متخصصان را درباره آن موضوع بدااند و در 

آن به یک اجماع دست یابند، در عین حال منوابع کوافی بورای 

 1یردن این متخصصان در یک ج سه را اداراد، روش دلفوجمع ک

گذارد که بدون ایاز به تعامو  راهی را پیش روی متخصصان می

  .(30و  29) ی به اجماع دست یابندیرویارو

استوار است: تز « بررسی دیالکتیکی»این روش بر مبنای رویکرد 

ز تز )به چالش کشیدن اظور( و سونته اظر یا دیدگاه(، آاتیی)ارا

)توافق یا اجماع جدید(. سنتز در اهایت تبدی  بوه توز جدیودی 

شود. این کار به حصول اجماع روی یک موضووع پیییوده و می

روش دلفی بر مبنای ایون فورض منطقوی  کند.خاص کمک می

این روش بورای «. چند فکر بهتر از یک فکر است»استوار است: 

به اجمواع  گیری گروهی از متخصصان و به منظور رسیدنامواه

. روش تحقیوق (29) بر سر موضوعی خاص طراحی شوده اسوت

دهد و با فراهم کردن زمینه بحوت دلفی به ارتباطا  ساختار می

کنندگاای که اظرا  خوود را بودون اوام اظر بین شرکتو تبادل

هوای هوا دیودگاهکنود توا آنکنند، فرصتی را ایجاد مویابراز می

                                                 
، توسط تی جوی گووردون، اویف ه مور و 1953روش دلفی در سال  -1

یند ارتباط گروهی برای ح  آاورمن دالکی به منظور ساختاردهی به فر

 یک مشک  ابداع شد.

بنود و فرصوتی را بورای اصولاح دیگران را درباره عقیده خود بیا

 های خود داشته باشند.دیدگاه

سوای  پژوهشی که به بهترین احو توسط این روش شناسایی و 

ی هوا بوراهایی هستند که محققان از آنشواد، آنپاسخ داده می

اظر در حووزه خواص ع موی خوود اسوتفاده یابی به اجماعدست

تغییورا   خووشهایی کوه دسوتکنند. به خصوص در حوزهمی

ای زیوادی ای و بین رشوتههای اظری چند رشتهمداوم و چالش

وش گیوری از ایون رها برای بهرهشواد، یکی از بهترین حوزهمی

است. فایده دیگر این روش آن است که در یک حوزه یا تخصص 

چنوین پوردازد. هوممشوی مویه خطیمرتبط با یک پدیده به ارا

  ای از عقایود در ادبیواوعوههای خاص یوا مجمه ایدهیشام  ارا

 .(30) باشدتحقیق هر حوزه می

ااتخا  گروه داوران بخش بسیار مهموی از روش تحقیوق دلفوی 

ی باشد. آگاهی گروه داوران از موضوع مورداظر، ت مین خوبمی

لفی دبرای کیفیت بایی اتایج دلفی است. بنابراین گروه داوران 

ینود ااتخوا  آروی فرشود و اوه از بر اساس تخصص ااتخا  می

ع شان از موضووتصادفی. محقق، گروه داوران را بر مبنای آگاهی

ا (. با افزایش تعداد متخصصان خط29کند )مورداظر ااتخا  می

 چه تعداد متخصصان خی ی زیاد شوود،یابد، اما چنانکاهش می

 .سازدها را با مشک  مواجه میتح ی  داده

اگااه وه داوران، چهار مرح ه جددر این تحقیق، بعد از ااتخا  گر

دابال گردیود. در مرح وه اول و بوا اظرخوواهی از متخصصوان و 

ه هور گواوه اطلاعوا  یواساتید به بررسی ابتودایی موضووع و ارا

مرتبط با موضوع پرداخته شد. اظرخواهی اخسوت حواوی چنود 

 عرضوههوای سوال باز درباره موضوعی خاص بوود. دسوتورالعم 

سووای ، اووع سووای  و تعوداد سووای   بندیشده برای جمع

 .(31) مداظر قرار گرفت
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 توافق اع اسوتهدف مرح ه دوم رسیدن به مح  توافق یا عدم

. های اظرخواهی اول به دست آمد. اظرخواهی دوم از پاسخ(29)

بنوودی، اصوولاح و هووای اظرخووواهی اول بررسووی، جمووعپاسووخ

. بعود از های تکوراری حوذف گردیداودبندی شده و پاسخدسته

ها بوه گوروه متخصصوان برگردااوده بندی، پاسخکدبندی و گروه

هوا را بوا شد. از متخصصان درخواست گردید که اهمیت گزینوه

توجه به سوال اص ی اظرخواهی اول روی یک مقیواس لیکرتوی، 

 بندی کنند.درجه

هوووا و بررسوووی یوووابی مجووودد پاسوووخمرح وووه سووووم، ارزش

هوای استفاده از میااوه و فاصو ه ها بااظرهاست. این دادهاختلاف

هوا تح یو  شوداد. اطلاعوا  آمواری مسوتخرج بوه بین چوارک

هوا در موورد هور یوک از هوای آنبندیه و درجهیمتخصصان ارا

صوت ها داده شد. در این مرح ه، به متخصصان فرها به آنگزینه

شود. هوای اظرخوواهی دوم داده بندی گزینهدیگری برای درجه

ه وااد به طور اامحدودی تکرار شود تا جوایی کوتمرح ه سوم می

 متخصصان به این اتیجه برسند که اجماع حاص  شده یا این که

در طوول مرح وه  .(32) هی  گواه اجماعی به دست اخواهد آمد

د بازخور ها پرداخته و اتایج به گروه داوراناهایی، به تح ی  داده

افوق، حاصو  داده شد. در این مرح ه، اتیجه گرفته شود کوه تو

 شده است. 

در این تحقیق، به منظور ارزیابی دیدگاه متخصصوان در حیطوه 

معماری منظور، معمواری و طراحوی شوهری، در موورد عوامو  

 روش، با استفاده از استخراج شده حاص  از مرور ادبیا  موضوع

تنظیم شد و پیش  ای به صور  محقق ساختاامهپرسش 1یدلف

مطالعوه آزمایشوی قورار  از اساتید موورد تن 5از توزیع اهایی، با 

اامه از طریق ارسوال پرسش 45، گرفت. پس از تعیین روایی آن

                                                 
1-Delphi Technique 

، ع وم و های شهیدبهشتی، تهرانآالاین، در بین اساتید دااشگاه

خمینوی قوزوین الم  وی اموامصنعت ایران، تربیت مدرس و بوین

، “یعوتطب-رابطه ااسان”های توزیع شد که در آن، اولویت مولفه

 ،“متقابو  رابطوه” ،“تنوع” ،“مکان”، “محافظت” ،“هامحدودیت”

به دست آمده در بخوش موضووع “ آموزش”و  “اطلاعا  انیجر”

، توسط متخصصان سنجیده شد. هدف این مرح ه تعیین تحقیق

های مثثرتربود. از این ابی به مولفهیها و دستمیزان روایی پاسخ

موردارزیابی قورار گرفوت. بوه آوری و اامه جمعپرسش 31میان 

ها مطابق با اظرمتخصصان در سه مرح ه بوه جهت تعدی  مثلفه

ک از یودهوی هور ها پرداخته شود. بوه منظوور وزنبررسی داده

، وزن هر مولفه با بندی شده توسط متخصصینهای اولویتمولفه

هوا و بوا توجه به تعداد دفعا  قرارگیری در هور یوک از اولویوت

مربوط به آن اولویت محاسبه گردید. در اهایت بوا  اعمال ضریب

های مربوط به هر اولویت و اختصواص ضوریب جمع تعداد پاسخ

 متناتر، وزن هر مولفه به دست آمد. 

  هاافتهي

طبیعت، اصولی که متخصصوان معمواری -در مقوله رابطه ااسان

ها تأکید داشوتند بوه در زمینه پایداری در طراحی محیط بر آن

توجه به طبیعوت بوه عنووان الگوو و ”اهمیت عبارتند از: ترتیب 

“ روی طراحوی از قووااین طبیعوتیپ”(، 31/4)میااگین= “ زمینه

توجووه بووه ارزش  اتووی موجووودا  فووارغ از ”(، 19/4)میووااگین= 

احتورام بوه زموین و ”(، 81/3)میااگین= “ کاربرد و اهداف ااسان

ان به سلامت وابستگی سلامت ااس”(، 31/3)میااگین= “ تنوع آن

تاکید توامان به حقوق بشر و ”(، و 81/2)میااگین= “ زیست کره

 (. 56/2)میااگین= “ طبیعت
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احترام بوه زموین و تنووع ”از دیدگاه متخصصان معماری منظر، 

“ توجه به طبیعت به عنوان الگو و زمینه”(، 90/4)میااگین= “ آن

وابستگی سلامت ااسان به سولامت زیسوت ”(، 80/4)میااگین= 

“ تاکید توامان به حقوق بشر و طبیعت”(، 00/3)میااگین= “ کره

“ روی طراحوووی از قووووااین طبیعوووتیوووپ”(، 00/3)میوووااگین= 

توجه بوه ارزش  اتوی موجوودا  فوارغ از ”(، و 80/2)میااگین= 

(، بوه ترتیوب دارای 50/2)میوااگین= “ کاربرد و اهوداف ااسوان

 ترین اهمیت هستند.بیش
 

 ز ديدگاه متخصصان معماری و معماری منظر ا «طبيعت-رابطه انسان»ل های توصيفی ميزان اهميت اصوآماره -2جدول

Nature Relationship” from -the importance of the principles of “HumanDescriptive statistics of  -Table 2

the perspective of architecture and landscape architecture experts 

 ف معيارانحرا ميانگين فراوانی  

 توجه به ارزش  اتی موجودا  فارغ از کاربرد

 و اهداف ااسان

 682/1 81/3 16 معمار

 080/1 50/2 15 معمار منظر

وابستگی سلامت ااسان به سلامت زیست 

 کره

 642/1 81/2 16 معمار

 633/1 00/3 15 معمار منظر

 621/1 31/3 16 معمار احترام به زمین و تنوع آن

 568/0 90/4 15 معمار منظر

 448/1 31/4 16 معمار توجه به طبیعت به عنوان الگو و زمینه

 814/1 80/4 15 معمار منظر

 834/1 19/4 16 معمار روی طراحی از قوااین طبیعتیپ

 229/1 80/2 15 معمار منظر

 504/1 56/2 16 معمار تاکید توامان به حقوق بشر و طبیعت

 055/2 00/3 15 معمار منظر

 

طرفه اشوان داد کوه اختلافوا  اتایج آزمون تح ی  واریااس یک

بندی متخصصان معماری و معمواری آماری معناداری میان رتبه

توجوه بوه ارزش  اتوی ”منظر اسبت به سه عامو  وجوود دارد: 

و  p=038/0“ )موجووودا  فووارغ از کوواربرد و اهووداف ااسووان

806/4=F ،)”007/0“ )احتووورام بوووه زموووین و تنووووع آن=p  و

791/8=F 046/0“ )روی طراحی از قووااین طبیعوتیپ”( و=p  و

440/4=F.) 



 

                                                                                                ....طيمح یدر طراح یداريچارچوب مفهوم پا   

 

293 

 «بيعتط-رابطه انسان»برای مقايسه ميزان اهميت اصول  حليل واريانسنتايج ت -3جدول 

Table 3- Analysis of variance to compare differences between the groups on the “Human-Nature 

plesprinciRelationship”  

 df Mean Square F Sig. 

توجه به ارزش  اتی موجودا  فارغ از 

 کاربرد و اهداف ااسان

 601/10 1 بین گروهی
806/4 038/0 

 206/2 29 درون گروهی

وابستگی سلامت ااسان به سلامت 

 زیست کره

 216/0 1 بین گروهی
081/0 779/0 

 685/2 29 درون گروهی

 509/15 1 بین گروهی ناحترام به زمین و تنوع آ
791/8 007/0 

 764/1 29 درون گروهی

توجه به طبیعت به عنوان الگو و 

 زمینه

 462/1 1 بین گروهی
575/0 456/0 

 543/2 29 درون گروهی

 847/11 1 بین گروهی روی طراحی از قوااین طبیعتیپ
440/4 046/0 

 668/2 29 درون گروهی

 178/1 1 بین گروهی ر و طبیعتتاکید توامان به حقوق بش
393/0 537/0 

 997/2 29 درون گروهی
 

“ هووای تجدیدپووذیراسووتفاده از ااوورژی”در مقولووه محوودودیت، 

بور آن ترین عام ی بود که معماران منظر (، مهم60/4)میااگین= 

استفاده ”تأکید داشتند. سایر اصول به ترتیب اولویت عبارتند از: 

(، 80/2)میووااگین= “ ی بازیافووت مووداومهووااز مووواد در چرخووه

هماهنگی الگوهای تولید، مصرف و تولید مجدد بر اساس تووان ”

هوای ایجواد محودودیت”(، 70/2)میوااگین= “ باززایندگی زمین

(، 50/2)میااگین= “ فردی و اخلاقی برای استفاده از زیست کره

“ های زیسوت کورهاختصاص منابع در هماهنگی با محدودیت”و 

 (. 40/2گین= )میاا

 
 از ديدگاه متخصصان معماری و معماری منظر« محدوديت»ميزان اهميت اصول  -3شکل 

The importance of the principles of “Limitation” from the perspective of architecture and  -Figure 3

landscape architecture experts 

ی تولید، مصورف و تولیود هماهنگی الگوها”از دیدگاه معماران، 

(، 94/3)میوااگین= “ مجدد بر اسواس تووان باززاینودگی زموین

های فردی و اخلاقی برای اسوتفاده از زیسوت ایجاد محدودیت”

“ هوای تجدیدپوذیراسوتفاده از ااورژی”(، 19/3)میااگین= “ کره

هووای بازیافووت اسووتفاده از مووواد در چرخووه”(، 13/3)میووااگین= 

اختصاص منابع در همواهنگی بوا ” (، و 38/2)میااگین= “ مداوم
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 انحراف معيار ميانگين فراوانی 

-اختصاص منابع در هماهنگی با محدودیت

 های زیست کره

 360/1 38/2 16 معمار

 350/1 40/2 15 معمار منظر

 088/1 38/2 16 معمار مهای بازیافت مداواستفاده از مواد در چرخه

 033/1 80/2 15 معمار منظر

های فردی و اخلاقی برای ایجاد محدودیت

 استفاده از زیست کره

 642/1 19/3 16 معمار

 434/1 50/2 15 معمار منظر

هماهنگی الگوهای تولید، مصرف و تولید 

 توان باززایندگی زمینمجدد بر اساس 

 124/1 94/3 16 معمار

 337/1 70/2 15 معمار منظر

 360/1 13/3 16 معمار های تجدیدپذیراستفاده از اارژی

 843/0 60/4 15 معمار منظر

 

اتایج آزمون تح ی  واریااس اشان داد که اختلافوا  معنواداری 

بندی متخصصان معماری و معماری منظر اسوبت بوه ان رتبهمی

“ هووای تجدیدپووذیراسووتفاده از ااوورژی”دو اصوو  وجووود دارد: 

(005/0=p  409/9و=F و ،)” هماهنگی الگوهای تولید، مصرف و

و  p=018/0“ )تولید مجدد بور اسواس تووان باززاینودگی زموین

455/6=F .) 

 

 «محدوديت»يسه ميزان اهميت اصول برای مقا حليل واريانسنتايج ت -5جدول 

principlesnalysis of variance to compare differences between the groups on the “Limitation” A -Table 5 

 df Mean Square F Sig. 

-اختصاص منابع در هماهنگی با محدودیت

 های زیست کره

 004/0 1 بین گروهی
002/0 964/0 

 840/1 29 درون گروهی

های بازیافت استفاده از مواد در چرخه 

 مداوم

 112/1 1 بین گروهی
975/0 333/0 

 140/1 29 درون گروهی

های فردی و اخلاقی برای ایجاد محدودیت

 استفاده از زیست کره

 909/2 1 بین گروهی
184/1 287/0 

 456/2 29 درون گروهی

هماهنگی الگوهای تولید، مصرف و تولید 

 بر اساس توان باززایندگی زمینمجدد 

 424/9 1 بین گروهی
455/6 018/0 

 460/1 29 درون گروهی

 388/13 1 بین گروهی های تجدیدپذیراستفاده از اارژی
409/9 005/0 

 423/1 29 درون گروهی

 

در مقوله محافظت، اصولی کوه متخصصوان معمواری منظور در 

هوا تأکیود داشوتند بوه زمینه پایداری در طراحی محویط بور آن

“ شناسوااهمحافظت از فرآیندهای بوم”ترتیب اهمیت عبارتند از: 

“ حفووظ یکپووارچگی و کیفیووت محوویط”(، 90/3)میووااگین= 

برگشوت بوه های غیرقابو عدم اعمال هزینه”(، 30/3)میااگین= 

کواهش یوا حوذف اتولاف موواد و ”(، 90/2)میوااگین= “ طبیعت

هوای زموین بورای فوظ زیبواییح”(، و 60/2)میوااگین= “ اارژی

 (. 30/2)میااگین= “ های آیندهاس 
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The importance of the principles of “Conservation” from the perspective of architecture and  -Figure 4

expertslandscape architecture  

 

(، 81/3)میووااگین= “ کوواهش یووا حووذف اتوولاف مووواد و ااوورژی”

ترین عام ی بود که معمواران بور آن تأکیود داشوتند. سوایر مهم

 حفظ یکپوارچگی و کیفیوت”اصول به ترتیب اولویت عبارتند از: 

هوووای عووودم اعموووال هزینوووه”(، 25/3)میوووااگین= “ محووویط

محافظوت از ”(، 25/3)میوااگین= “ برگشت بوه طبیعوتغیرقاب 

ای هحفظ زیبایی”(، و 38/2)میااگین= “ شناسااهفرآیندهای بوم

 (. 31/2)میااگین= “ های آیندهزمین برای اس 

طرفه اشوان داد کوه اختلافوا  اتایج آزمون تح ی  واریااس یک

بنوودی متخصصووان معموواری و آموواری معنوواداری میووان اولویووت

حافظوت از م”معماری منظور اسوبت بوه دو عامو  وجوود دارد: 

کواهش ”(، و F=206/11و  p=003/0“ )شناسوااهفرآیندهای بوم

 (. F=591/5و  p=026/0“ )یا حذف اتلاف مواد و اارژی

 

 از ديدگاه متخصصان معماری و معماری منظر « محافظت»های توصيفی ميزان اهميت اصول آماره -6جدول 

the principles of “Conservation” from the perspective  the importance ofDescriptive statistics of  -Table 6

of architecture and landscape architecture experts 

 انحراف معيار ميانگين فراوانی  

 کاهش یا حذف اتلاف مواد و اارژی
 223/1 81/3 16 معمار

 350/1 60/2 15 معمار منظر

برگشت به های غیرقاب عدم اعمال هزینه

 یعتطب

 528/1 25/3 16 معمار

 449/1 90/2 15 معمار منظر

 حفظ یکپارچگی و کیفیت محیط
 390/1 25/3 16 معمار

 567/1 30/3 15 معمار منظر

 شناسااهمحافظت از فرآیندهای بوم
 204/1 38/2 16 معمار

 994/0 90/3 15 معمار منظر

 های آیندههای زمین برای اس حفظ زیبایی
 

 302/1 31/2 16 معمار

 418/1 30/2 15 معمار منظر
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principles 

 df Mean Square F Sig. 

 اد و اارژیکاهش یا حذف اتلاف مو
 047/9 1 بین گروهی

591/5 026/0 
 618/1 29 درون گروهی

برگشت به های غیرقاب عدم اعمال هزینه

 طبیعت

 754/0 1 بین گروهی
336/0 568/0 

 246/2 29 درون گروهی

 حفظ یکپارچگی و کیفیت محیط
 015/0 1 بین گروهی

007/0 933/0 
 129/2 29 درون گروهی

 شناسااهرآیندهای بوممحافظت از ف
 312/14 1 بین گروهی

206/11 003/0 
 277/1 29 درون گروهی

های های زمین برای اس حفظ زیبایی

 آینده

 001/0 1 بین گروهی
001/0 982/0 

 814/1 29 درون گروهی

 

هوای هوای طراحوی از پتااسوی ح ااتخا  راه”در مقوله مکان، 

نظر ترین عام ی بود که معماران م(، مهم70/2)میااگین= “ مکان

ز: ابر آن تأکید داشتند. سایر اصول به ترتیوب اولویوت عبارتنود 

(، 00/2)میااگین= “ یهای مح استفاده بهینه از منابع و فرصت”

 (.30/1)میااگین= “ ااعکاس شرایط مناطق زیستی در طراحی”و 

“ یمح های استفاده بهینه از منابع و فرصت”از دیدگاه معماران، 

“ ااعکاس شرایط مناطق زیستی در طراحوی”(، 13/2)میااگین= 

هوووای طراحوووی از حووو ااتخوووا  راه”(، و 00/2)میوووااگین= 

(، بووه ترتیووب دارای 88/1)میووااگین= “ های مکووانپتااسووی 

 ترین اهمیت در زمینه پایداری در طراحی محیط هستند.بیش

 

 
 خصصان معماری و معماری منظراز ديدگاه مت« مکان»ميزان اهميت اصول  -5شکل 

The importance of the principles of “Place” from the perspective of architecture and landscape  -Figure 5

architecture experts 

 

اتایج آزمون تح ی  واریااس اشان داد که اختلافوا  معنواداری 

سوبت بوه بندی متخصصان معماری و معماری منظر امیان رتبه

های های طراحی از پتااسی ح ااتخا  راه”دو اص  وجود دارد: 

ااعکوواس شوورایط منوواطق ”(، و F=483/8و  p=008/0“ )مکووان

 (. F=495/4و  p=045/0“ )زیستی در طراحی
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 از ديدگاه متخصصان معماری و معماری منظر « مکان»های توصيفی ميزان اهميت اصول آماره -8جدول 

the importance of the principles of “Place” from the perspective of riptive statistics of Desc -Table 8

architecture and landscape architecture experts 

 انحراف معيار ميانگين فراوانی 

 یهای مح استفاده بهینه از منابع و فرصت
 719/0 13/2 16 معمار

 816/0 00/2 15 معمار منظر

 ااعکاس شرایط مناطق زیستی در طراحی
 966/0 00/2 16 معمار

 483/0 30/1 15 معمار منظر

هوای های طراحی از پتااسوی ح ااتخا  راه

 مکان

 806/0 88/1 16 معمار

 483/0 70/2 15 معمار منظر

 

 «مکان»برای مقايسه ميزان اهميت اصول  حليل واريانسنتايج ت -9جدول 

rinciplesplysis of variance to compare differences between the groups on the “Place” Ana -Table 9 

 df Mean Square F Sig. 

 096/0 1 بین گروهی یهای مح استفاده بهینه از منابع و فرصت
168/0 686/0 

 573/0 29 درون گروهی

 015/3 1 بین گروهی ااعکاس شرایط مناطق زیستی در طراحی
495/4 045/0 

 671/0 29 درون گروهی

های های طراحی از پتااسی ح ااتخا  راه

 مکان

 188/4 1 بین گروهی
483/8 008/0 

 494/0 29 درون گروهی

 

هوا در مقوله تنوع، اصولی که متخصصان معمواری منظور بور آن

محافظووت و ”تأکیوود داشووتند بووه ترتیووب اهمیووت عبارتنوود از: 

)میووااگین= “ یزیسووتی و فرآینوودهای طبیعوو بازگردااوودن تنوووع

“ یکردهوای مح ومحافظت و حفظ سواختارها و عمو ”(، 00/4

احترام به غنا و تنوع زیستی به عنووان یوک ”(، 00/4)میااگین= 

حفووظ و بووه کووارگیری اجتماعووا  ”(، 50/2)میووااگین= “ ارزش

  شودن یوارزش قا”(، و 30/2)میااگین= “ یااساای مح ی و بوم

 (. 20/2)میااگین= “ هافرهنگ برای تفاو 

 

 
 از ديدگاه متخصصان معماری و معماری منظر« تنوع»ميزان اهميت اصول  -6شکل 

The importance of the principles of “Diversity” from the perspective of architecture and  -Figure 6

landscape architecture experts 
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(، 69/3)میوااگین= “ هافاو  فرهنگ  شدن برای تیارزش قا”

ترین عام ی بود که معماران در زمینه پایداری در طراحی مهم

تأکید داشتند. سوایر اصوول بوه ترتیوب اولویوت بر آن محیط 

حفظ و به کارگیری اجتماعوا  ااسواای مح وی و ”عبارتند از: 

محافظووت و بازگردااوودن تنوووع ”(، 94/2)میووااگین= “ یبوووم

احتورام بوه ”(، 88/2)میااگین= “ یای طبیعزیستی و فرآینده

(، و 75/2)میوااگین= “ غنا و تنوع زیستی به عنوان یوک ارزش

)میااگین= “ یکردهای مح محافظت و حفظ ساختارها و عم ”

75/2 .) 

 

 از ديدگاه متخصصان معماری و معماری منظر « تنوع»های توصيفی ميزان اهميت اصول آماره-10جدول 

the importance of the principles of “Diversity” from the perspective of criptive statistics of Des -Table 10

architecture and landscape architecture experts 

 انحراف معيار ميانگين فراوانی  

احترام به غنا و تنوع زیستی بوه عنووان یوک 

 ارزش

 571/1 75/2 16 معمار

 269/1 50/2 15 معمار منظر

 ها  شدن برای تفاو  فرهنگیارزش قا
 195/1 69/3 16 معمار

 919/0 20/2 15 معمار منظر

محافظووت و بازگردااوودن تنوووع زیسووتی و 

 یفرآیندهای طبیع

 204/1 88/2 16 معمار

 054/1 00/4 15 معمار منظر

کردهوای محافظت و حفظ ساختارها و عمو 

 یمح 

 612/1 75/2 16 معمار

 054/1 00/4 15 ر منظرمعما

حفظ و به کارگیری اجتماعا  ااساای مح وی 

 یو بوم

 436/1 94/2 16 معمار

 636/1 30/2 15 معمار منظر
 

طرفه اشوان داد کوه اختلافوا  اتایج آزمون تح ی  واریااس یک

بنوودی متخصصووان معموواری و آموواری معنوواداری میووان اولویووت

  شدن یارزش قا”ارد: معماری منظر اسبت به سه عام  وجود د

محافظت و ”(، F=254/11و  p=003/0“ )هابرای تفاو  فرهنگ

و  p=023/0“ )یبازگرداادن تنووع زیسوتی و فرآینودهای طبیعو

887/5=F کردهووای محافظووت و حفووظ سوواختارها و عموو ”(، و

 (. F=710/4و  p=040/0“ )یمح 

 

 « تنوع»اصول برای مقايسه ميزان اهميت  حليل واريانسنتايج ت -11جدول 

principlesnalysis of variance to compare differences between the groups on the “Diversity” A -Table 11 

 df Mean Square F Sig. 

احترام به غنا و تنوع زیستی به عنوان یوک 

 ارزش

 385/0 1 بین گروهی
179/0 676/0 

 146/2 29 درون گروهی

 های تفاو  فرهنگ  شدن برایارزش قا
 616/13 1 بین گروهی

254/11 003/0 
 210/1 29 درون گروهی

محافظووت و بازگردااوودن تنوووع زیسووتی و 

 یفرآیندهای طبیع

 788/7 1 بین گروهی
887/5 023/0 

 323/1 29 درون گروهی

کردهوای محافظت و حفظ ساختارها و عم 

 یمح 

 615/9 1 بین گروهی
710/4 040/0 

 042/2 29 روهیدرون گ

حفووظ و بووه کووارگیری اجتماعووا  ااسوواای 

 یمح ی و بوم

 501/2 1 بین گروهی
091/1 307/0 

 293/2 29 درون گروهی
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  محیطوی در تموام یوارد امودن مسوا”در مقوله رابطه متقاب ، 

ترین عام ی بود که (، مهم60/2)میااگین= “ یگیرسطوح تصمیم

داشوتند. سوایر اصوول بوه ترتیوب  ها تأکیدمعماران منظر بر آن

اعتقاد به تاثیر سلامت یک جامعه بور سوایر ”اولویت عبارتند از: 

رابطوه متقابو  اقتصواد، ”(، و 90/1)میوااگین= “ یجوامع ااسواا

(. 50/1)میوااگین= “ یسلامت، آزادی و عدالت در سوطح جهواا

 

 

 عماری و معماری منظراز ديدگاه متخصصان م« رابطه متقابل»ميزان اهميت اصول  -7شکل 

The importance of the principles of “Mutual Interaction” from the perspective of architecture  -Figure 7

and landscape architecture experts 
 

رابطوه متقابو  اقتصواد، سولامت، آزادی و ”از دیدگاه معمواران، 

  یارد امودن مساو”(، 25/2)میااگین= “ یعدالت در سطح جهاا

(، و 88/1)میوااگین= “ یمحیطی در تمام سوطوح تصومیم گیور

“ یاعتقاد به تاثیر سلامت یک جامعوه بور سوایر جواموع ااسواا”

ترین اهمیت در زمینوه (، به ترتیب دارای بیش88/1)میااگین= 

اتایج آزمون تح ی  واریااس  پایداری در طراحی محیط هستند.

بنودی متخصصوان داری میان رتبوهاشان داد که اختلافا  معنا

رابطوه ”معماری و معماری منظر اسبت به دو اص  وجوود دارد: 

“ یمتقابوو  اقتصوواد، سوولامت، آزادی و عوودالت در سووطح جهوواا

(021/0=p  154/6و=F و ،)”محیطووی در یوارد امووودن مسووا  

 (.F=807/4و  p=038/0“ )یگیرتمام سطوح تصمیم

 

  از ديدگاه متخصصان معماری و معماری منظر« رابطه متقابل»ن اهميت اصول های توصيفی ميزاآماره-12جدول 

the importance of the principles of “Mutual Interaction” from the Descriptive statistics of  -Table 12

perspective of architecture and landscape architecture experts 

 ف معيارانحرا ميانگين فراوانی  

اعتقاد به تاثیر سلامت یک جامعه بر سایر 

 یجوامع ااساا

 885/0 88/1 16 معمار

 568/0 90/1 15 معمار منظر

  محیطی در تمام سطوح یوارد امودن مسا

 یتصمیم گیر

 885/0 88/1 16 معمار

 699/0 60/2 15 معمار منظر

ت رابطه متقاب  اقتصاد، سلامت، آزادی و عدال

 یادر سطح جها

 683/0 25/2 16 معمار

 850/0 50/1 15 معمار منظر
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 « رابطه متقابل»برای مقايسه ميزان اهميت اصول  حليل واريانسنتايج ت -13جدول 

Analysis of variance to compare differences between the groups on the “Mutual Interaction”  -Table 13

principles 

 

ایجاد پیوسوتگی بوه جوای تفکیوک ”در مقوله جریان اطلاعا ، 

های پیوسته اطلاعا  به جای تفکیک موضوعا  و )ایجاد شبکه

تورین عوام ی (، مهم60/2)میااگین= “ دیگر(ها از یکدیسیپ ین

ها تأکید داشوتند. سوایر اصوول بوه ر آنبود که معماران منظر ب

هوای اسوتفاده از بهتورین تکنولووژی”ترتیب اولویت عبارتند از: 

ایاز بوه اهوداف مشوخص و قابو  ”(، و 80/1)میااگین= “ ممکن

از  (.60/1)میوااگین= “ هوامشویگیری برای هودایت خوطاادازه

گیوری ایاز به اهداف مشوخص و قابو  ااودازه”دیدگاه معماران، 

ایجواد پیوسوتگی ”(، 31/2)میااگین= “ هامشیی هدایت خطبرا

هوای پیوسوته اطلاعوا  بوه جوای به جای تفکیک )ایجاد شبکه

)میوااگین= “ دیگور(هوا از یوکتفکیک موضووعا  و دیسویپ ین

)میوااگین= “ های ممکناستفاده از بهترین تکنولوژی”(، و 88/1

پایوداری در ترین اهمیت در زمینه (، به ترتیب دارای بیش81/1

 طراحی محیط هستند. 

 

 
 از ديدگاه متخصصان معماری و معماری منظر« جريان اطلاعات»ميزان اهميت اصول  -8شکل 

The importance of the principles of “Information Flow” from the perspective of architecture  -Figure 8

and landscape architecture experts 

آزمون تح ی  واریااس اشان داد که اختلافوا  معنواداری  اتایج

بندی متخصصان معماری و معماری منظر اسوبت بوه میان رتبه

ایجاد پیوستگی بوه جوای تفکیوک )ایجواد ”دو اص  وجود دارد: 

هوای پیوسوته اطلاعوا  بوه جوای تفکیوک موضووعا  و شبکه

بوه  ایواز”(، و F=525/9و  p=005/0“ )دیگر(ها از یکدیسیپ ین

“ هوامشویگیری برای هدایت خوطاهداف مشخص و قاب  اادازه

(040/0=p  734/4و=F.) 

 df Mean Square F Sig. 

اعتقاد به تاثیر سلامت یک جامعه بر سایر 

 یجوامع ااساا

 004/0 1 بین گروهی
006/0 937/0 

 610/0 29 درون گروهی

  محیطی در تمام سطوح یوارد امودن مسا

 یتصمیم گیر

 235/3 1 بین گروهی
807/4 038/0 

 673/0 29 درون گروهی

رابطه متقاب  اقتصاد، سلامت، آزادی و 

 یت در سطح جهااعدال

 462/3 1 بین گروهی
154/6 021/0 

 563/0 29 درون گروهی
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 ر از ديدگاه متخصصان معماری و معماری منظ« جريان اطلاعات»های توصيفی ميزان اهميت اصول آماره-14جدول 

tion Flow” from the the importance of the principles of “InformaDescriptive statistics of  -Table 14

perspective of architecture and landscape architecture experts 

 انحراف معيار ميانگين فراوانی  

های پیوسته ایجاد پیوستگی به جای تفکیک )ایجاد شبکه

 دیگر(ها از یکاطلاعا  به جای تفکیک موضوعا  و دیسیپ ین

 619/0 88/1 16 معمار

 516/0 60/2 15 معمار منظر

 873/0 31/2 16 معمار هایمشگیری برای هدایت خطایاز به اهداف مشخص و قاب  اادازه

 699/0 60/1 15 معمار منظر

 911/0 81/1 16 معمار های ممکناستفاده از بهترین تکنولوژی

 919/0 80/1 15 معمار منظر
 

 

 «جريان اطلاعات»اصول  برای مقايسه ميزان اهميت حليل واريانسنتايج ت-15جدول 

Analysis of variance to compare differences between the groups on the “Information Flow”  -Table 15

principles 

 

هوا در مقوله آموزش، اصولی که متخصصان معماری منظر بر آن

افوزایش آگواهی ”تأکید داشتند به ترتیوب اهمیوت عبارتنود از: 

تکنولووژی بوه عنووان ”(، 50/4)میااگین= “ یشناسبوم-محیطی

جسوتجوی سوطوح بهینوه ”(، 00/3)میااگین= “ ابزار و اه هدف

  مخت و ( یینه برای مسابرای کارکردهای چندوجهی )پاسخ به

هوای مشووترک بوورای حوو جسووتجوی راه”(، 70/2)میوااگین= “ 

(، و 70/2)میوااگین= “ هوا( حو پوذیر کوردن راه  )تعمیمیمسا

 (. 10/2)میااگین= “ ایجاد زمینه تبادل آزاد و گسترده دااش”
 

 
 راز ديدگاه متخصصان معماری و معماری منظ« آموزش»ميزان اهميت اصول  -9شکل 

The importance of the principles of “Education” from the perspective of architecture and  -Figure 9

landscape architecture experts 

 df Mean Square F Sig. 

های پیوسته ایجاد پیوستگی به جای تفکیک )ایجاد شبکه

-ها از یکاطلاعا  به جای تفکیک موضوعا  و دیسیپ ین

 یگر(د

 235/3 1 بین گروهی

525/9 005/0 
 340/0 29 درون گروهی

 گیری برای هدایتایاز به اهداف مشخص و قاب  اادازه

 هامشیخط

 124/3 1 بین گروهی
734/4 040/0 

 660/0 29 درون گروهی

 های ممکناستفاده از بهترین تکنولوژی
 001/0 1 بین گروهی

001/0 973/0 
 835/0 29 درون گروهی
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 های توصيفی ميزان اهميت اصول آموزش از ديدگاه متخصصان معماری و معماری منظر آماره -16جدول 

the importance of the principles of “Education” from the perspective  Descriptive statistics of -Table 16

of architecture and landscape architecture experts 

 انحراف معيار ميانگين فراوانی  

جستجوی سطوح بهینه برای کارکردهای 

  یچندوجهی )پاسخ بهینه برای مسا

 مخت  (

 408/1 38/2 16 معمار

 059/1 70/2 15 معمار منظر

 تکنولوژی به عنوان ابزار و اه هدف
 000/1 25/3 16 معمار

 563/1 00/3 15 معمار منظر

  یهای مشترک برای مساح جستجوی راه

 ها(ح پذیر کردن راه)تعمیم

 548/1 44/2 16 معمار

 337/1 70/2 15 معمار منظر

 یشناسومب-افزایش آگاهی محیطی
 209/1 56/3 16 معمار

 707/0 50/4 15 معمار منظر

 ایجاد زمینه تبادل آزاد و گسترده دااش
 586/1 38/3 16 معمار

 287/1 10/2 15 معمار منظر

 

(، 56/3)میووااگین= “ یشناسووبوووم-افووزایش آگوواهی محیطووی”

ترین عام ی بود که معماران ایز بر آن تأکید داشوتند. سوایر مهم

ایجواد زمینوه تبوادل آزاد و ”اصول به ترتیب اولویت عبارتند از: 

تکنولوژی به عنووان ابوزار و ”(، 38/3)میااگین= “ گسترده دااش

هوای مشوترک حو جستجوی راه”(، 25/3)میااگین= “ اه هدف

 (، و44/2)میااگین= “ ها( ح راهپذیر کردن   )تعمیمیبرای مسا

جستجوی سطوح بهینه برای کارکردهوای چنودوجهی )پاسوخ ”

 (. 38/2)میااگین= “   مخت  ( یبهینه برای مسا

طرفه اشوان داد کوه اختلافوا  اتایج آزمون تح ی  واریااس یک

بنوودی متخصصووان معموواری و آموواری معنوواداری میووان اولویووت

افوزایش آگواهی ”معماری منظر اسبت به دو عام  وجوود دارد: 

ایجاد زمینوه ”(، و F=910/4و  p=036/0“ )یشناسبوم-محیطی

 (. F=560/4و  p=043/0“ )ده دااشتبادل آزاد و گستر

 

 برای مقايسه ميزان اهميت اصول آموزش  حليل واريانسنتايج ت -17جدول 

principlesnalysis of variance to compare differences between the groups on the “Education” A -Table 17 

 df Mean Square F Sig. 

ی جستجوی سطوح بهینه برای کارکردها

  یچندوجهی )پاسخ بهینه برای مسا

 مخت  (

 650/0 1 بین گروهی

391/0 537/0 
 660/1 29 درون گروهی

 تکنولوژی به عنوان ابزار و اه هدف
 385/0 1 بین گروهی

249/0 622/0 
 542/1 29 درون گروهی

  یهای مشترک برای مساح جستجوی راه

 ها(ح پذیر کردن راه)تعمیم

 424/0 1 بین گروهی
196/0 662/0 

 168/2 29 درون گروهی

 یشناسومب-افزایش آگاهی محیطی
 409/5 1 بین گروهی

910/4 036/0 
 102/1 29 درون گروهی

 ایجاد زمینه تبادل آزاد و گسترده دااش
 004/10 1 بین گروهی

560/4 043/0 
 194/2 29 درون گروهی
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 گيریبحث و نتيجه

میت ااسان به عنوان هودف توسوعه از یوک سوو و با توجه به اه

زیست به عنووان بسوتر فعالیوت ااسواای از سووی دیگور، محیط

موضوع داشتن حق محیط زیستی سالم برای اس  فع ی و آینده 

( رابطوه ااسوان و 1وجود هشت زمینوه اصو ی موضوعیت یافت. 

( 4 ،( محافظوت3 ،( محودودیت )زیسوتی و ااسواای(2 ،طبیعت

، ( رابطه متقابو  )محیطوی6 ،وع )زیستی و ااساای(( تن5 ،مکان

اطلاعوا  و جریوان ( 7 ،ها(اجتماعی و اقتصادی در همه مقیاس

تشوخیص یابی به پایداری محیطوی قابو برای دست ،( آموزش8

دهود ترتیوب قرارگیوری ها اشان میمطالعه تطبیقی داده. است

ابطوه . در مقولوه رایسوتدیگور ، مشابه یوکیر موارددها مولفه

بندی متخصصان معمواری و معمواری رتبه طبیعت، میان-ااسان

 توجه به ارزش  اتی موجودا  فارغ از”منظر اسبت به سه عام 

روی یوپ”و  “احترام به زمین و تنوع آن”، “کاربرد و اهداف ااسان

در  وجوود دارد.اختلافوا  معنواداری “ طراحی از قوااین طبیعت

اسووتفاده از ” دو اصوو در میووزان اهمیووت مقولووه محوودودیت، 

هماهنگی الگوهای تولیود، مصورف و ”و  “های تجدیدپذیراارژی

از دیوودگاه  “تولیوود مجوودد بوور اسوواس توووان باززاینوودگی زمووین

 وجود دارد.متخصصان معماری و معماری منظر تفاو  

در مقوله محافظت، تأکید اص ی متخصصان معمواری منظور بور 

بووده و متخصصوان  شناسوااهروی محافظت از فرآینودهای بووم

اص  کاهش یوا حوذف اتولاف موواد و ااورژی توجوه  بهمعماری 

اهیوت توااد ااشی از تفاو  مااد. این اختلاف میای داشتهعمده

بنودی در مقوله مکان، میوان رتبوه بین دو رشته تخصصی باشد.

ااتخوا  ”اص   دومتخصصان معماری و معماری منظر اسبت به 

ااعکواس شورایط ”و “ های مکوانی های طراحی از پتااسح راه

 وجود دارد.اختلافا  معناداری “ مناطق زیستی در طراحی

  شودن یوارزش قا” اصو  در میزان اهمیت سهدر مقوله تنوع، 

محافظت و بازگرداادن تنوع زیسوتی و ”، “هابرای تفاو  فرهنگ

محافظوووت و حفوووظ سووواختارها و ”و “ یفرآینووودهای طبیعووو

اه متخصصان معمواری و معمواری از دیدگ “یکردهای مح عم 

تأکید اص ی متخصصان معماری بر روی  وجود دارد.منظر تفاو  

هوا بووده و متخصصوان   شدن بورای تفواو  فرهنوگیارزش قا

معماری منظر بر اص  محافظوت و بازگردااودن تنووع زیسوتی و 

کردهای و محافظت و حفظ ساختارها و عم  یفرآیندهای طبیع

 ااد. شتهای داتوجه عمده یمح 

  در مقولوه رابطوه متقابو ، اختلافوا اشان داد که تحقیقاتایج 

بندی متخصصان معماری و معمواری منظور معناداری میان رتبه

رابطوه متقابو  اقتصواد، سولامت، آزادی و ” اسبت بوه دو اصو 

  محیطی در تمام یوارد امودن مسا”و “ یعدالت در سطح جهاا

مقولوه جریوان اطلاعوا ، در  وجوود دارد. “یگیرسطوح تصمیم

هوای پیوسوته ایجاد پیوستگی به جای تفکیوک )ایجواد شوبکه”

هووا از اطلاعووا  بووه جووای تفکیووک موضوووعا  و دیسوویپ ین

هوا ترین عام ی بود کوه معمواران منظور بور آن، مهم“دیگر(یک

 ایواز بوه اهوداف مشوخص و”تأکید داشتند. از دیدگاه معماران، 

تورین ، دارای بویش“هوامشویخطگیری برای هدایت قاب  اادازه

در مقولوه  .باشدمیاهمیت در زمینه پایداری در طراحی محیط 

ترین عوام ی ، مهم“یشناسمبو-افزایش آگاهی محیطی” آموزش،

 آمووزشبر آن تأکید داشوتند. و معماران منظر بود که معماران 

هوا و توضویح مفواهیم بورای درک و محیطی به شناسایی ارزش

زیسوت هوای میوان ااسوان، فرهنوگ و محیطشناخت وابسوتگی

لوه در سازی و اهادینه کردن ایون مقوپردازد. آگاهپیرامون او می

باشود. گیر مویفرهنگ و رفتارهای اجتماعی بسیار مهم و چشم

بنوودی اختلافووا  آموواری معنوواداری میووان اولویووتچنووین هووم

ایجواد ” متخصصان معماری و معماری منظور اسوبت بوه عامو 

 های اووینروش وجود دارد. “دل آزاد و گسترده دااشزمینه تبا

هوای تورویج ایون آموزش و ااتقال اطلاعا  و آشونایی بوا روش

دااش در سطح مح ی و م ی برای آگاهی افراد اهمیوت اساسوی 

 ان،از دیدگاه متخصصوتوان این اکته را بیان داشت که دارد. می

فواوتی از بوا درجوا  مت هوای پایوداری،مقولوه عوام  تأثیرگذار

توه به کار گرف محیطریزی و طراحی د در براامهنتواااهمیت، می

 د.اشو
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